с изх. № 10 339/03.05.2016 г.

УТВЪРЖДАВАМ:                                                              
ИЗПЪЛНИТЕЛЕН ДИРЕКТОР 
НА ИЗПЪЛНИТЕЛНА АГЕНЦИЯ

„ВОЕННИ КЛУБОВЕ И 

ВОЕННО – ПОЧИВНО ДЕЛО”
                                ПЕТЪР МАНОЛОВ      /П/          
ПРОТОКОЛ
На 05.04.2016 г. от 11:30 часа, комисия определена със Заповед № 392/05.04.2016 г. на изпълнителния директор на ИА “Военни клубове и военно-почивно дело”, в състав:
Председател: Полина Ангелова – главен експерт в отдел „Счетоводство”
Членове:
1. Анна Славова - Гаврилова – главен експерт в отдел “Управление на държавната собственост”,
2. Сребрина Данова – старши експерт в отдел „Обществени поръчки и контрол”,

се събра със задача да разгледа и оцени оферти, събрани чрез публикуване на публична покана за възлагане на обществена поръчка с предмет: “Извършване на аварийни ремонтни дейности по сградата на хотели „Флагман” и „Адмирал” – гр. Варна, к.к. „Свети Константин и Елена”.
Съгласно чл. 101б, ал. 2 от ЗОП, на 24.03.2016 г. под ІD № 9051669 на Портала за обществени поръчки на АОП е публикувана публична покана изх. № 6624/24.03.2016 г. за събиране на оферти за възлагане на горепосочената обществена поръчка със срок за получаване на офертите - 17:30 часа на 04.04.2016 година. 
Едновременно с това, поканата е публикувана и в профила на купувача на електронната страница на възложителя – www.militaryclubs.bg и е изпратено съобщение до средствата за масово осведомяване.
Председателят на комисията провери състава на присъстващите и след като установи, че присъстват всички членове на комисията откри заседанието.
 На заседанието присъстваха упълномощени представители на участниците и други лица, при спазване на установения режим за достъп до сградата, в която се извършва отварянето, както следва: 
1. Теодор Евгениев Серафимов – упълномощен представител на ДЗЗД „Интерхолд – Парсек”;

2. Никола Георгиев Попов –  лице по чл. 68, ал. 3 от ЗОП;
3. Валентин Валентинов Александров – управител на “Кубар Строй” ЕООД;
4. Славчо Янков Даринов – управител на “Слави – Строй” ЕООД.
І. Председателят на комисията оповести представените на комисията оферти по реда на тяхното постъпване:
	№
	Вх. №/дата и час
	Участник

	1.
	Вх. № 3491/04.04.2016 г. в 09:50 ч.
	„ВЕСЕЛА” ООД

	2.
	Вх. № 3493/04.04.2016 г. в 09:57 ч.
	„Поли Йорд” ЕООД

	3.
	Вх. № 3496/04.04.2016 г. в 10:09 ч.
	„МИК БИЛД РУСЕ” ЕООД

	4.
	Вх. № 3497/04.04.2016 г. в 10:13 ч.
	„РОНИ КОЛОР” ЕООД

	5.
	Вх. № 3498/04.04.2016 г. в 10:15 ч.
	„РИС” ООД

	6.
	Вх. № 3499/04.04.2016 г. в 10:21 ч.
	„ЗСК - Девня” АД

	7.
	Вх. № 3500/04.04.2016 г. в 10:39 ч.
	„ВЕТО КОМЕРСИАЛ” ЕООД

	8.
	Вх. № 3512/04.04.2016 г. в 12:39 ч.
	„Кубар Строй” ЕООД

	9.
	Вх. № 3517/04.04.2016 г. в 13:52 ч.
	„ДАНАИЛА БИЛД” ЕООД

	10.
	Вх. № 3523/04.04.2016 г. в 15:10 ч.
	„Данимекс груп” ЕООД

	11.
	Вх. № 3530/04.04.2016 г. в 16:22 ч.
	„СЛАВИ СТРОЙ” ЕООД

	12.
	Вх. № 3531/04.04.2016 г. в 17:02 ч.
	„ПРОСТОР 005” ЕООД

	13.
	Вх. № 3534/04.04.2016 г. в 17:21 ч.
	ДЗЗД „Интерхолд - Парсек” 


След оповестяване на участниците, председателят и всички членове на комисията представиха декларации за обстоятелствата по чл. 35, ал. 3 от Закона за обществените поръчки (ЗОП). 
Няма оферти, постъпили след крайния срок. 
В присъствието на упълномощения представител на ДЗЗД „Интерхолд – Парсек”, управителите на „Кубар Строй” ЕООД и на „Слави – Строй” ЕООД и представител, при условията на чл. 68, ал. 3 от ЗОП, председателят на комисията отвори офертите по реда на постъпването им и оповести предложените от участниците цени за изпълнение на обществената поръчка.
Приложение № 2 – “Предлагана цена” и Приложение № 3 – “Техническо предложение за изпълнение на поръчката” от офертите на участниците, бяха подписани от един от представителите на ДЗЗД „Интерхолд – Парсек”, „Кубар Строй” ЕООД и „Слави – Строй” ЕООД. 
Нито един от представителите на участниците не пожела да подпише, следните документи:
 - Приложение № 2 – “Предлагана цена” от оферта с вх. № 3517/04.04.2016 г. на „ДАНАИЛА БИЛД” ЕООД и сертификати приложени към Приложение № 3 – “Техническо предложение за изпълнение на поръчката”;

- Приложение № 3 – “Техническо предложение за изпълнение на поръчката” от оферта с вх. № 3493/04.04.2016 г. на „Поли Йорд” ЕООД (подписана е 1 страница от посоченото приложение);

- Приложение № 3 – “Техническо предложение за изпълнение на поръчката” от оферта с вх. № 3523/04.04.2016 г. на „Данимекс груп” ЕООД.
С извършване на горните действия, приключи публичната част от заседанието на комисията. 
В съответствие с чл. 40, ал. 5 от Вътрешните правила за планиране и организация на провеждането на процедурите за възлагане на обществени поръчки от ИА “Военни клубове и военно-почивно дело”, контрол на изпълнението на сключените договори за обществени поръчки и поддържането на профила на купувача (Вътрешните правила), комисията продължи своята работа на закрито заседание за разглеждане на документите и информацията в офертите за съответствие с критериите за подбор, поставени от Възложителя. 

1. Участникът „ВЕСЕЛА” ООД е представил оферта с  вх. № 3491/04.04.2016 година. При разглеждане на офертата, комисията констатира, че документите и информацията в същата съответстват с критериите за подбор, поставени от Възложителя. 
2. Участникът „Поли Йорд” ЕООД е представил оферта с                                    вх. № 3493/04.04.2016 година. При разглеждане на офертата, комисията констатира, че документите и информацията в същата съответстват с критериите за подбор, поставени от Възложителя.
3. Участникът „МИК БИЛД РУСЕ” ЕООД е представил оферта с                         вх. № 3496/04.04.2016 година. При разглеждане на офертата, комисията констатира следното:

Представено е заверено копие на Удостверение № V - TV 008158 от Камарата на строителите в България, за изпълнение на строежи със следния обхват:

- пета група – отделни видове СМР съгласно КИД – 2008, сектор „Строителство” с класове: 41.20 ; 42.99 ; 43.29 ; 43.31 ; 43.33 ; 43.39 ; 43.91 ; 43.99
Представено е заверено копие на Удостверение № I - TV 011787 от Камарата на строителите в България, за изпълнение на строежи със следния обхват:

- първа група – строежи от високото строителство, прилежащата му инфраструктура, електронни съобщителни мрежи и съоръжения

- строежи от четвърта и пета категория ( с изключение на тези по чл. 5, ал. 6, т.1.4.4  и т. 1.5.6) съгласно чл. 5, ал. 6 от ПРВВЦПРС.
Съгласно т. 1.2. „Доказателства за вписване в Централния професионален регистър за изпълнение на строежи по чл. 137, ал. 1, т. 3, буква „в” от ЗУТ - представя се заверено копие от Удостоверението за регистрация в ЦПРС и валиден талон” (първа група, трета категория) и т. 1.3. „Доказателства за вписване в Централния професионален регистър за изпълнение на строежи по чл. 137, ал. 1, т. 4, буква „б” от ЗУТ - представя се заверено копие от Удостоверението за регистрация в ЦПРС и валиден талон” (първа група, четвърта категория) от Допълнителна информация на Раздел III от публична покана с изх. № 6624/24.03.2016 година.

Предвид това, че участникът „МИК БИЛД РУСЕ” ЕООД не е представил заверено копие от Удостоверението за регистрация в ЦПРС за изпълнение на строежи по чл. 137, ал. 1, т. 3, буква „в” от ЗУТ (първа група: жилищни и смесени сгради с високо застрояване; сгради и съоръжения за обществено обслужване с разгъната застроена площ над 5000 кв. м или с капацитет от 200 до 1000 места за посетители от трета категория), комисията приема, че офертата на участника „МИК БИЛД РУСЕ” ЕООД не отговаря на изискванията на Възложителя, поради което същата не е допусната до оценяване.
4. Участникът „РОНИ КОЛОР” ЕООД е представил оферта с                           вх. № 3497/04.04.2016 година. При разглеждане на офертата, комисията констатира, че документите и информацията в същата съответстват с критериите за подбор, поставени от Възложителя.
5. Участникът „РИС” ООД е представил оферта с вх. № 3498/04.04.2016 година. При разглеждане на офертата, комисията констатира следното:

Не е представено заверено копие на Удостоверението за регистрация в Централния професионален регистър на строителя и валиден талон. Съгласно т. 1.2. „Доказателства за вписване в Централния професионален регистър за изпълнение на строежи по чл. 137, ал. 1, т. 3, буква „в” от ЗУТ - представя се заверено копие от Удостоверението за регистрация в ЦПРС и валиден талон” и т. 1.3. „Доказателства за вписване в Централния професионален регистър за изпълнение на строежи по чл. 137, ал. 1, т. 4, буква „б” от ЗУТ - представя се заверено копие от Удостоверението за регистрация в ЦПРС и валиден талон” от Допълнителна информация на Раздел III от публична покана с изх. № 6624/24.03.2016 година.

Предвид това, че участникът „РИС” ООД не е представил заверено копие от Удостоверението за регистрация в ЦПРС за изпълнение на строежи по чл. 137, ал. 1, т. 3, буква „в” и по чл. 137, ал. 1, т. 4, буква „б” от ЗУТ, комисията приема, че офертата на участника „РИС” ООД не отговаря на изискванията на Възложителя, поради което същата не е допусната до оценяване.
6. Участникът „ЗСК - Девня” АД е представил оферта с вх. № 3499/04.04.2016 година. При разглеждане на офертата, комисията констатира, че документите и информацията в същата съответстват с критериите за подбор, поставени от Възложителя.
7. Участникът „ВЕТО КОМЕРСИАЛ” ЕООД е представил оферта с                           вх. № 3500/04.04.2016 година. При разглеждане на офертата, комисията констатира, че документите и информацията в същата съответстват с критериите за подбор, поставени от Възложителя.
8. Участникът „Кубар Строй” ЕООД е представил оферта с вх. № 3512/04.04.2016 година. При разглеждане на офертата, комисията констатира следното:

Представено е заверено копие на Удостверение № I - TV 014541 от Камарата на строителите в България, за изпълнение на строежи със следния обхват:

- първа група – строежи от високото строителство, прилежащата му инфраструктура, електронни съобщителни мрежи и съоръжения

- строежи от четвърта и пета категория ( с изключение на тези по чл. 5, ал. 6, т.1.4.4  и т. 1.5.6) съгласно чл. 5, ал. 6 от ПРВВЦПРС.
Представено е заверено копие на Удостверение № II - TV 004023 от Камарата на строителите в България, за изпълнение на строежи със следния обхват:

· втора група – строежи от транспортната инфраструктура

· строежи от четвърта категория

Представено е заверено копие на Удостверение № IV - TV 007100 от Камарата на строителите в България, за изпълнение на строежи със следния обхват:

- четвърта група – строежи от благоустройствената инфраструктура, хидротехническото строителство и опазването на околната среда

- строежи от трета и четвърта категория 
Представено е заверено копие на Удостверение № V - TV 010224 от Камарата на строителите в България, за изпълнение на строежи със следния обхват:

- пета група – отделни видове СМР съгласно КИД – 2008, сектор „Строителство” с класове: 41.20 ; 42.11 ; 42.12 ; 42.13 ; 42.21 ; 42.22 ; 42.91 ; 42.99 ; 43.11 ; 43.12 ; 43.13 ; 43.21 ; 43.22 ; 43.29 ; 43.31 ; 43.32 ; 43.33 ; 43.34 ; 43.39 ;43.91 ; 43.99; 80.20
Съгласно т. 1.2. „Доказателства за вписване в Централния професионален регистър за изпълнение на строежи по чл. 137, ал. 1, т. 3, буква „в” от ЗУТ - представя се заверено копие от Удостоверението за регистрация в ЦПРС и валиден талон” (първа група, трета категория) и т. 1.3. „Доказателства за вписване в Централния професионален регистър за изпълнение на строежи по чл. 137, ал. 1, т. 4, буква „б” от ЗУТ - представя се заверено копие от Удостоверението за регистрация в ЦПРС и валиден талон” (първа група, четвърта категория) от Допълнителна информация на Раздел III от публична покана с изх. № 6624/24.03.2016 година.

Предвид това, че участникът „Кубар Строй” ЕООД не е представил заверено копие от Удостоверението за регистрация в ЦПРС за изпълнение на строежи по чл. 137, ал. 1, т. 3, буква „в” от ЗУТ (първа група: жилищни и смесени сгради с високо застрояване; сгради и съоръжения за обществено обслужване с разгъната застроена площ над 5000 кв. м или с капацитет от 200 до 1000 места за посетители от трета категория), комисията приема, че офертата на участника „Кубар Строй” ЕООД  не отговаря на изискванията на Възложителя, поради което същата не е допусната до оценяване.
9. Участникът „ДАНАИЛА БИЛД” ЕООД е представил оферта с вх. № 3517/04.04.2016 година. При разглеждане на офертата, комисията констатира, че документите и информацията в същата съответстват с критериите за подбор, поставени от Възложителя.

10. Участникът „Данимекс груп” ЕООД е представил оферта с вх. № 3523/04.04.2016 година. При разглеждане на офертата, комисията констатира, че документите и информацията в същата съответстват с критериите за подбор, поставени от Възложителя.
11. Участникът „СЛАВИ СТРОЙ” ЕООД е представил оферта с вх. № 3530/04.04.2016 година. При разглеждане на офертата, комисията констатира следното:

Представено е заверено копие на Удостверение № V - TV 009053 от Камарата на строителите в България, за изпълнение на строежи със следния обхват:

- пета група – отделни видове СМР съгласно КИД – 2008, сектор „Строителство” с класове: 41.20 ; 42.11 ; 42.12 ; 42.13 ; 42.21 ; 42.22 ; 42.91 ; 42.99 ; 43.11 ; 43.12 ; 43.13 ; 43.21 ; 43.22 ; 43.29 ; 43.31 ; 43.32 ; 43.33 ; 43.34 ; 43.39 ;43.91 ; 43.99.

Представено е заверено копие на Удостверение № I - TV 012994 от Камарата на строителите в България, за изпълнение на строежи със следния обхват:

- първа група – строежи от високото строителство, прилежащата му инфраструктура, електронни съобщителни мрежи и съоръжения

- строежи от четвърта и пета категория (с изключение на тези по чл. 5, ал. 6, т.1.4.4  и т. 1.5.6) съгласно чл. 5, ал. 6 от ПРВВЦПРС.

Съгласно т. 1.2. „Доказателства за вписване в Централния професионален регистър за изпълнение на строежи по чл. 137, ал. 1, т. 3, буква „в” от ЗУТ - представя се заверено копие от Удостоверението за регистрация в ЦПРС и валиден талон” (първа група, трета категория) и т. 1.3. „Доказателства за вписване в Централния професионален регистър за изпълнение на строежи по чл. 137, ал. 1, т. 4, буква „б” от ЗУТ - представя се заверено копие от Удостоверението за регистрация в ЦПРС и валиден талон” (първа група, четвърта категория) на Допълнителна информация на Раздел III от публична покана с изх. № 6624/24.03.2016 година.

Предвид това, че участникът „СЛАВИ СТРОЙ” ЕООД не е представил заверено копие от Удостоверението за регистрация в ЦПРС за изпълнение на строежи по чл. 137, ал. 1, т. 3, буква „в” от ЗУТ (първа група: жилищни и смесени сгради с високо застрояване; сгради и съоръжения за обществено обслужване с разгъната застроена площ над 5000 кв. м или с капацитет от 200 до 1000 места за посетители от трета категория), комисията приема, че офертата на участника „СЛАВИ СТРОЙ” ЕООД не отговаря на изискванията на Възложителя, поради което същата не е допусната до оценяване.
12. Участникът „ПРОСТОР 005” ЕООД е представил оферта с вх. № 3531/04.04.2016 година. При разглеждане на офертата, комисията констатира следното: Приложение № 2 към офертата не е представено по приложения образец към Публичната покана. Същото съдържа единствено таблица с цените на видовете СМР. Не са посочени цени за допълнително възникнали ремонтни строително-монтажни работи. Съгласно т. І от Раздел “Допълнителна информация” от Публичната покана, офертата и приложенията към нея се изготвят по представените образци, публикувани на интернет адрес: www.militaryclubs.bg. 
Предвид това, че участникът „ПРОСТОР 005” ЕООД е представил ценово предложение, което не е изготвено по приложения образец към Публичната покана и същото съдържа единствено таблица с цените на видовете СМР, като не са посочени цени за допълнително възникнали ремонтни строително-монтажни работи, комисията приема, че офертата на същия не отговаря на изискванията на Възложителя и на основание чл. 40, ал. 8, т. 2 от Вътрешните правила за планиране и организация на провеждането на процедурите за възлагане на обществени поръчки от ИА “Военни клубове и военно-почивно дело”, контрол на изпълнението на сключените договори за обществени поръчки и поддържането на профила на купувача предлага участникът да бъде отстранен от по-нататъшно участие в обществената поръчка.

13. Участникът ДЗЗД „Интерхолд - Парсек” е представил оферта с вх. № 3534/04.04.2016 година. При разглеждане на офертата, комисията констатира, че документите и информацията в същата съответстват с критериите за подбор, поставени от Възложителя.
С това заседанието на комисията беше закрито, като следващото заседание на комисията беше насрочено за 12.04.2016 г. – 10.00 часа.
На 12.04.2016 г., комисията определена със Заповед № 392/05.04.2016 г. на изпълнителния директор на ИА “Военни клубове и военно-почивно дело”, в състав:

Председател: Полина Ангелова – главен експерт в отдел „Счетоводство”
Членове:
1. Анна Славова - Гаврилова – главен експерт в отдел “Управление на държавната собственост”,

2. Сребрина Данова – старши експерт в отдел „Обществени поръчки и контрол”,

 продължи своята работа на закрито заседание.
ІІ. Комисията пристъпи към проверка на предложените от участниците цена за изпълнение на поръчката и срок за изпълнение на поръчката на офертите, които са в съответствие с критериите за подбор, поставени от възложителя.
1. Участникът „ВЕСЕЛА” ООД е предложил:

1.1. цена за изпълнение на поръчката в размер общо на 55 555,56 (петдесет и пет хиляди петстотин петдесет и пет лева и 0,56) лв. без ДДС.

1.2. срок за изпълнение 25 (двадесет и пет) календарни дни, считано от датата на подписване на Протокол образец № 2 за откриване на строителната площадка.
Същите отговарят на изискванията на възложителя.
2. Участникът „Поли Йорд” ЕООД е предложил:

2.1. цена за изпълнение на поръчката в размер общо на 64 410,73 (шестдесет и четири хиляди четиристотин и десет лева и 0,73) лв. без ДДС.
2.2. срок за изпълнение 25 (двадесет и пет) календарни дни, считано от датата на подписване на Протокол образец № 2 за откриване на строителната площадка.
Същите отговарят на изискванията на възложителя.
3. Участникът „РОНИ КОЛОР” ЕООД е предложил:

3.1. цена за изпълнение на поръчката в размер общо на 63 716,51 (шестдесет и три хиляди седемстотин и шестнадесет лева и 0,51) лв. без ДДС.

3.2. срок за изпълнение 25 (двадесет и пет) календарни дни, считано от датата на подписване на Протокол образец № 2 за откриване на строителната площадка.
Същите отговарят на изискванията на възложителя.
      
 4. Участникът „ЗСК - Девня” АД е предложил:
4.1. цена за изпълнение на поръчката в размер общо на 60 105,81 (шестдесет хиляди сто и пет лева и 0,81) лв. без ДДС.

4.2. срок за изпълнение 25 (двадесет и пет) календарни дни, считано от датата на подписване на Протокол образец № 2 за откриване на строителната площадка.

Същите отговарят на изискванията на възложителя.

5. Участникът  “ВЕТО КОМЕРСИАЛ” ЕООД е предложил:
5.1. цена за изпълнение на поръчката в размер общо на 63 982,81 (шестдесет и три хиляди деветстотин осемдесет и два лева и 0,81) лв. без ДДС.

5.2. срок за изпълнение 25 (двадесет и пет) календарни дни, считано от датата на подписване на Протокол образец № 2 за откриване на строителната площадка.
Същите отговарят на изискванията на възложителя.
6. Участникът  “ДАНАИЛА БИЛД” ЕООД е предложил:
6.1. цена за изпълнение на поръчката в размер общо на 55 735,39 (петдесет и пет хиляди седемстотин тридесет и пет лева и 0,39) лв. без ДДС.

6.2. срок за изпълнение 25 (двадесет и пет) календарни дни, считано от датата на подписване на Протокол образец № 2 за откриване на строителната площадка.
Същите отговарят на изискванията на възложителя.
7. Участникът  “Данимекс груп” ЕООД е предложил:
7.1. цена за изпълнение на поръчката в размер общо на 61 353,77 (шестдесет и една хиляди триста петдесет и три лева и 0,77) лв. без ДДС.

7.2. срок за изпълнение 25 (двадесет и пет) календарни дни, считано от датата на подписване на Протокол образец № 2 за откриване на строителната площадка.
Същите отговарят на изискванията на възложителя.
8. Участникът  ДЗЗД “Интерхолд - Парсек” е предложил:
8.1. цена за изпълнение на поръчката в размер общо на 63 657,00 (шестдесет и три хиляди шестстотин петдесет и седем) лв. без ДДС.

8.2. срок за изпълнение 25 (двадесет и пет) календарни дни, считано от датата на подписване на Протокол образец № 2 за откриване на строителната площадка.
Същите отговарят на изискванията на възложителя.
На свое закрито заседание, проведено на 19.04.2016 г., определената със Заповед №  392/05.04.2016 г., комисия се събра да разгледа и оцени офертите за участие в обществената поръчка по реда на тяхното подаване. Поради ползване на отпуск поради временна неработоспособност, на мястото на председателя – Полина Ангелова, участие в състава на комисията взе резервния председател Надя Петрова – главен експерт в отдел ''ОПК''. Същата се запозна с постъпилите оферти и представи декларация за обстоятелствата по чл. 35, ал. 3 от Закона за обществените поръчки (ЗОП). 
ІІІ. Комисията пристъпи към разглеждане на техническите предложения за изпълнение на поръчката на офертите, които отговарят на изискванията на Възложителя.

1. Техническото предложение за изпълнение на поръчката на „ВЕСЕЛА” ООД е изготвено съгласно изискванията на Възложителя и комисията я допуска до оценяване.
2. Техническото предложение за изпълнение на поръчката на „Поли Йорд” ЕООД е изготвено съгласно изискванията на Възложителя и комисията я допуска до оценяване.
3. Техническото предложение за изпълнение на поръчката на „РОНИ КОЛОР” ЕООД е изготвено съгласно изискванията на Възложителя и комисията я допуска до оценяване.
4. Техническото предложение за изпълнение на поръчката на „ЗСК - Девня” АД е изготвено съгласно изискванията на Възложителя и комисията я допуска до оценяване.
5. При разглеждане на техническото предложение за изпълнение на поръчката на “ВЕТО КОМЕРСИАЛ” ЕООД, комисията констатира следното: 


Не са посочени материалите, с които участникът възнамерява да изпълни поръчката, така че да гарантира високо качество на извършените ремонтни и строително-монтажни работи. Съгласно Раздел ІV. “Изисквания на Възложителя към изпълнението на строителните дейности и документацията, съставяна по време на строителството” от Техническото задание на обществената поръчка е посочено, че “В техническото предложение Изпълнителят следва да посочи с какви материали и технологии възнамерява да изпълни поръчката, така че да гарантира високо качество на извършените ремонтни и строително-монтажни работи”. 

Предвид това, че в техническото предложение за изпълнение на поръчката  участникът “ВЕТО КОМЕРСИАЛ” ЕООД не е посочил материалите, с които възнамерява да изпълни поръчката, така че да гарантира високо качество на извършените ремонтни строително-монтажни работи и на основание чл. 40, ал. 8, т. 2 от Вътрешните правила за планиране и организация на провеждането на процедурите за възлагане на обществени поръчки от ИА “Военни клубове и военно-почивно дело”, контрол на изпълнението на сключените договори за обществени поръчки и поддържането на профила на купувача, комисията предлага на възложителя, участникът “ВЕТО КОМЕРСИАЛ” ЕООД да бъде отстранен от по-нататъшно участие в обществената поръчка.

6. Техническото предложение за изпълнение на поръчката на “ДАНАИЛА БИЛД” ЕООД е изготвено съгласно изискванията на Възложителя и комисията я допуска до оценяване.
7. При разглеждане на техническото предложение за изпълнение на поръчката на “Данимекс груп” ЕООД, комисията констатира следното: 

В приложения линеен календарен график приложение към техническото предложение, участникът е добавил - I етап на иницииране, II етап на планиране, III етап на изпълнение, IV етап на контролиране, V етап на управление на договора и  VI етап на приключване и демобилизация, включените дейности  не са част от Количествената сметка, неразделна част от Техническото задание към публична покана изх. № 3523/04.04.2016 година. Дните необходими за изпълнението на тези допълнителни дейности са включени от участника при изчислението на срока от 25 календарни дни, което намалява срокът за изпълнение на ремонтните дейности заложени в Количествената сметка.

Във връзка с гореизложеното, участникът не отговаря на изискването на Възложителя, а именно: срокът за изпълнение на строително-монтажни работи да не е по-малко от 25 календарни дни от датата на подписване на протокол обр. 2 за откриване на строителната площадка. Трябва да се има предвид, че един от показателите за оценка на офертите е К2 – “Срок за изпълнение на поръчката”, съгласно Раздел ІІІ, “Критерий за възлагане” от публичната покана.

Предвид това, че в техническото предложение за изпълнение на поръчката  участникът “Данимекс груп” ЕООД не отговаря на изискването на Възложителя, а именно – срокът за изпълнение на строително-монтажните работи да не е по-малко от 25 календарни дни от датата на подписване на протокол обр. 2 за откриване на строителната площадка и на основание чл. 40, ал. 8, т. 2 от Вътрешните правила за планиране и организация на провеждането на процедурите за възлагане на обществени поръчки от ИА “Военни клубове и военно-почивно дело”, контрол на изпълнението на сключените договори за обществени поръчки и поддържането на профила на купувача, комисията предлага на възложителя, участникът “Данимекс груп” ЕООД да бъде отстранен от по-нататъшно участие в обществената поръчка.
8. При разглеждане на техническото предложение за изпълнение на поръчката на ДЗЗД “Интерхолд - Парсек”, комисията констатира следното: 


Не са посочени материалите, с които участникът възнамерява да изпълни поръчката, така че да гарантира високо качество на извършените ремонтни и строително-монтажни работи. Посочено е, че материали ще се доставят от складовете на фирмите, с които работи ДЗЗД “Интерхолд-Парсек”, в количества и обеми, които да не затрудняват работата и преминаването по обекта. Съгласно Раздел ІV. “Изисквания на Възложителя към изпълнението на строителните дейности и документацията, съставяна по време на строителството” от Техническото задание на обществената поръчка е посочено, че “В техническото предложение Изпълнителят следва да посочи с какви материали и технологии възнамерява да изпълни поръчката, така че да гарантира високо качество на извършените ремонтни и строително-монтажни работи”. 

Предвид това, че в техническото предложение за изпълнение на поръчката  участникът ДЗЗД “Интерхолд - Парсек” не е посочил материалите, с които възнамерява да изпълни поръчката, така че да гарантира високо качество на извършените ремонтни строително-монтажни работи и на основание чл. 40, ал. 8, т. 2 от Вътрешните правила за планиране и организация на провеждането на процедурите за възлагане на обществени поръчки от ИА “Военни клубове и военно-почивно дело”, контрол на изпълнението на сключените договори за обществени поръчки и поддържането на профила на купувача, комисията предлага на възложителя, участникът ДЗЗД “Интерхолд - Парсек” да бъде отстранен от по-нататъшно участие в обществената поръчка.
След извършване на горните действия, комисията пристъпи към определяне на оценка на техническите предложения за изпълнение на поръчката на офертите, които отговарят на изискванията на Възложителя. 

Оценките на комисията са както следва:

	№
	Вх. №/дата и час
	Участник
	Оценка
	Мотиви на комисията

	1.
	Вх. № 3491/04.04.2016 г.
	„ВЕСЕЛА” ООД
	50 т.
	В представеното от участника техническо предложение е налице недостатъчно задълбочено описание на техническите и организационни решения. 
В приложения график за изпъление на видовете СМР:

 - Не е спазена технологичната последователност на ремотните дейности (отдушниците и барбаканите и надолучните поли се поставят след пълното завършване на хидроизолацията по покривите).

- Не са взети предвид минималните технологични времена за набиране на първоначална якост на бетона и замазките. 
- Не е съобразено времето за придобиване на необходимата влажност на замазките, мазилки, шпакловки, позволяваща последващи строителни работи. 

В частта „План за изпълнение на допълнителни мерки по чл. 96, ал. 1 , т. 6 от ЗООС” са включени дейности неотносими към поръчката – 

- „Ще се определи трасето на движение на товарния транспорт, обслужващ строителството на обекта през град Каолиново и спазвайки регламентираното му ограничение за скорост”;

- „Отвеждането на води от строителната площадка ще се осъществява в уличните дъждовни шахти или попивни ями след осигуряване на необходимите защити” и др.

- Не е достатъчно изчерпателна информацията относно материалите, с които ще бъде изпълнена поръчката.

	2.
	Вх. № 3493/04.04.2016 г.
	„Поли Йорд” ЕООД
	50 т.
	В представеното от участника техническо предложение е налице недостатъчно задълбочено описание на техническите и организационни решения. 
В приложения график за изпъление на видовете СМР:

- Не е спазена  технологичната последователност на ремонтните дейности (надолучните поли се поставят след пълното завършване на хидроизолацията по покривите и монтажа на мълниезащитата).

- Не са взети предвид минималните технологични времена за набиране на първоначална якост на бетона и замазките.
-  Не е съобразено времето за придобиване на необходимата влажност на замазки, мазилки, шпакловки, позволяваща последващи строителни работи.

- Не е достатъчно изчерпателна информацията относно материалите, с които ще бъде изпълнена поръчката.

	3.
	Вх. № 3497/04.04.2016 г.
	“РОНИ КОЛОР” ЕООД
	75 т.
	Представеното от участника Техническо предложение съдържа пълно и подробно описание на техническите и организационни решения при изпълнението на конкретната поръчка.
 В приложения график за изпъление на видовете СМР:

- Не е спазена  технологичната последователност на ремонтните дейности (надолучните поли се поставят след пълното завършване на хидроизолацията по покривите).

	4.
	Вх. № 3499/04.04.2016 г.
	“ЗСК - Девня” АД
	50 т.
	В представеното от участника техническо предложение е налице не достатъчно задълбочено описание на техническите и организационни решения при изпълнението на обществената поръчка.
В приложения график за изпъление на видовете СМР:

- Не са взети предвид минималните технологични времена за набиране на първоначална якост на бетона и замазките.
-  Не е съобразено времето за придобиване на необходимата влажност на замазки, мазилки, шпакловки, позволяваща последващи строителни работи.

В техническото предложението са включени работи, неотносими към предмета на поръчката като например: 

- паркетът трябва да е от един вид дървесина, които образуват дъсчиците, да съответстват на проекта;

- на повърхността на настилките от лят асфалтобетон не се допуска;

- на повърхността на настилките от полимер-бетон не се допускат и др
- Не е достатъчно изчерпателна информацията относно материалите, с които ще бъде изпълнена поръчката.

	5.
	Вх. № 3517/04.04.2016 г.
	“ДАНАИЛА БИЛД” ЕООД
	75 т.
	Представеното от участника Техническо предложение съдържа не достатъчно задълбочено описание на техническото и организационно решение за изпълнение на поръчката.

В техническото предложение, в технологията на изпълнение на поръчката е пропуснат етапа на земни и бетонови работи, което довежда до невключването им в описанието на организацията на изпълнението на отделните видове работи и осигуряването на необходимия човешки ресурс.

В техническото предложението е включено осигуряване на независимо електрическо и водно захранване, неотносими към изпълнението на обществената поръчка.
В приложения график за изпъление на видовете СМР не са взети предвид минималните технологични времена за набиране на първоначална якост на бетона и замазките.


ІV. Комисията продължи своята работа, като пристъпи към определяне на оценка на офертите, които отговарят на изискванията на Възложителя по критерия “икономически най-изгодна оферта”:

1. Участникът „ВЕСЕЛА” ООД е предложил:
1.1. цена за изпълнение на поръчката в размер общо на 55 555,56 лв. без ДДС.
К1 – предлагана цена – до 50 точки

Оценката на показателя К1 се определя по формулата:

К1 = Кmin/Ксъотв. х 50

където:

К min – най-ниската предложена цена за изпълнение на поръчката

К съотв. – предложената цена от съответния участник

К1 = 55 555,56 / 55 555,56 х 50 = 50 точки

К1 = 50 точки

1.2. срок за изпълнение 25 календарни дни, считано от датата на подписване на Протокол образец № 2 за откриване на строителна площадка.

К2 – срок за изпълнение на поръчката – до 20 точки
Оценката на показателя К2 се определя по формулата:

К2 = К min/К съотв. х 20
където:

К min – най-краткия предложен от участниците срок за изпълнение на поръчката

К съотв. – предложения срок за изпълнение на поръчката

К2 = 25/ 25 х 20 = 20 точки
К2 = 20,00 точки

1.3. Оценката на показателя К3 се определя по формулата: 

КЗ = (Всъотв./ Вmах) х 30

където Вmах е най-високата получена оценка за техническо предложение за изпълнение на поръчката, a Bсъотв. е оценката на техническото предложение за изпълнение на поръчката на съответния участник.
К3 = 50/75 х 30 = 20 точки

К3 = 20 точки

КО = К1 + К2 + КЗ

КО = 50 + 20 + 20
КО = 90 точки

2. Участникът „Поли Йорд” ЕООД е предложил:
1.1. цена за изпълнение на поръчката в размер общо на 64 410,73 лв. без ДДС.
К1 – предлагана цена – до 50 точки

Оценката на показателя К1 се определя по формулата:

К1 = Кmin/Ксъотв. х 50

където:

К min – най-ниската предложена цена за изпълнение на поръчката

К съотв. – предложената цена от съответния участник

К1 = 55 555,56 / 64 410,73 х 50 = 43,13 точки

К1 = 43,13 точки

1.2. срок за изпълнение 25 календарни дни, считано от датата на подписване на Протокол образец № 2 за откриване на строителна площадка.

К2 – срок за изпълнение на поръчката – до 20 точки
Оценката на показателя К2 се определя по формулата:

К2 = К min/К съотв. х 20
където:

К min – най-краткия предложен от участниците срок за изпълнение на поръчката

К съотв. – предложения срок за изпълнение на поръчката

К2 = 25/ 25 х 20 = 20 точки
К2 = 20,00 точки

1.3. Оценката на показателя К3 се определя по формулата: 

КЗ = (Всъотв./ Вmах) х 30

където Вmах е най-високата получена оценка за техническо предложение за изпълнение на поръчката, a Bсъотв. е оценката на техническото предложение за изпълнение на поръчката на съответния участник.

К3 = 50/75 х 30 = 20 точки

К3 = 20 точки

КО = К1 + К2 + КЗ

КО = 43,13 + 20 + 20
КО = 83,13 точки

3. Участникът „РОНИ КОЛОР” ЕООД е предложил:
1.1. цена за изпълнение на поръчката в размер общо на 63 716, 51 лв. без ДДС.
К1 – предлагана цена – до 50 точки

Оценката на показателя К1 се определя по формулата:

К1 = Кmin/Ксъотв. х 50

където:

К min – най-ниската предложена цена за изпълнение на поръчката

К съотв. – предложената цена от съответния участник

К1 = 55 555,56/ 63 716,51 х 50 = 43,60 точки

К1 = 43,60 точки

1.2. срок за изпълнение 25 календарни дни, считано от датата на подписване на Протокол образец № 2 за откриване на строителна площадка.

К2 – срок за изпълнение на поръчката – до 20 точки
Оценката на показателя К2 се определя по формулата:

К2 = К min/К съотв. х 20
където:

К min – най-краткия предложен от участниците срок за изпълнение на поръчката

К съотв. – предложения срок за изпълнение на поръчката

К2 = 25/ 25 х 20 = 20 точки
К2 = 20,00 точки

1.3. Оценката на показателя К3 се определя по формулата: 

КЗ = (Всъотв./ Вmах) х 30

където Вmах е най-високата получена оценка за техническо предложение за изпълнение на поръчката, a Bсъотв. е оценката на техническото предложение за изпълнение на поръчката на съответния участник.

К3 = 75/75 х 30 = 30 точки

К3 = 30 точки

КО = К1 + К2 + КЗ

КО = 43,60 + 20 + 30 

КО = 93,60 точки

4. Участникът „ЗСК - Девня” АД е предложил:
1.1. цена за изпълнение на поръчката в размер общо на 60 105,81 лв. без ДДС.
К1 – предлагана цена – до 50 точки

Оценката на показателя К1 се определя по формулата:

К1 = Кmin/Ксъотв. х 50

където:

К min – най-ниската предложена цена за изпълнение на поръчката

К съотв. – предложената цена от съответния участник

К1 = 55 555,56 / 60 105,81 х 50 = 46,21 точки

К1 = 46,21 точки

1.2. срок за изпълнение 25 календарни дни, считано от датата на подписване на Протокол образец № 2 за откриване на строителна площадка.

К2 – срок за изпълнение на поръчката – до 20 точки
Оценката на показателя К2 се определя по формулата:

К2 = К min/К съотв. х 20
където:

К min – най-краткия предложен от участниците срок за изпълнение на поръчката

К съотв. – предложения срок за изпълнение на поръчката

К2 = 25/ 25 х 20 = 20 точки
К2 = 20,00 точки

1.3. Оценката на показателя К3 се определя по формулата: 

КЗ = (Всъотв./ Вmах) х 30

където Вmах е най-високата получена оценка за техническо предложение за изпълнение на поръчката, a Bсъотв. е оценката на техническото предложение за изпълнение на поръчката на съответния участник.

К3 = 50/75 х 30 = 20 точки

К3 = 20 точки

КО = К1 + К2 + КЗ

КО = 46,21 + 20 + 20 

КО = 86,21 точки

5. Участникът „ДАНАИЛА БИЛД” ЕООД е предложил:
1.1. цена за изпълнение на поръчката в размер общо на 55 735,39 лв. без ДДС.
К1 – предлагана цена – до 50 точки

Оценката на показателя К1 се определя по формулата:

К1 = Кmin/Ксъотв. х 50

където:

К min – най-ниската предложена цена за изпълнение на поръчката

К съотв. – предложената цена от съответния участник

К1 = 55 555,56 / 55 735,39 х 50 = 49,83 точки

К1 = 49,83 точки

1.2. срок за изпълнение 25 календарни дни, считано от датата на подписване на Протокол образец № 2 за откриване на строителна площадка.

К2 – срок за изпълнение на поръчката – до 20 точки
Оценката на показателя К2 се определя по формулата:

К2 = К min/К съотв. х 20
където:

К min – най-краткия предложен от участниците срок за изпълнение на поръчката

К съотв. – предложения срок за изпълнение на поръчката

К2 = 25/ 25 х 20 = 20 точки
К2 = 20,00 точки

1.3. Оценката на показателя К3 се определя по формулата: 

КЗ = (Всъотв./ Вmах) х 30

където Вmах е най-високата получена оценка за техническо предложение за изпълнение на поръчката, a Bсъотв. е оценката на техническото предложение за изпълнение на поръчката на съответния участник.

К3 = 75/75 х 30 = 30 точки

К3 = 30 точки

КО = К1 + К2 + КЗ

КО = 49,83 + 20 + 30 

КО = 99,83 точки

V. Класиране на офертите:

	№
	УЧАСТНИК
	точки

	1.
	“ДАНАИЛА БИЛД” ЕООД 
	99,83

	2.
	“РОНИ КОЛОР” ЕООД 
	93,60

	3.
	„ВЕСЕЛА” ООД
	90

	4.
	“ЗСК - Девня” АД
	86,21

	5.
	„Поли Йорд” ЕООД
	83,13


Комисията, определена да разгледа, оцени и класира офертите, събрани чрез публикуване на публична покана за възлагане на обществена поръчка с предмет: “Извършване на аварийни ремонтни дейности по сградата на хотели „Флагман” и „Адмирал” – гр. Варна, к.к. „Свети Константин и Елена”, предлага за изпълнител на обществената поръчка класирания на първо място участник “ДАНАИЛА БИЛД” ЕООД с оферта вх. 3517/04.04.2016 г. и комплексна оценка от 99,83 точки.
Комисията проведе 4 (четири) заседания по разглеждане на получените и допуснати до оценяване оферти.
За работата си комисията състави и подписа настоящия протокол в 1 (един) оригинален екземпляр.
Комисията предаде на Възложителя настоящия протокол, заедно с цялата документация по разглежданата процедура.
Председател:  Надя Петрова    /П/
Членове:
     1. Анна Славова – Гаврилова   /П/
   2. Сребрина Данова   /П/
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